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Napisao sam ovu knjigu nizasto, bez razloga i bexre potrebe da
opiSem avanture ljudskog duha u bégpa potrage za kotiaim istinama.
Tekst koji je pred vama nastao je iz Zelje da Salima sa mojim dragim
prijateliem i kumom Dejanom Rak@em, koji 0 svemu ovom, &mu sam
pisao, misli upravo suprotno, stoga knjigu pésgjem njemu.
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Knjiga postanja
ili
Teorija Velikog praska?

Hoée li me poljubiti
ova blesa ili ée samo
da zuri u nebesa?!?




UvoD

De, de, de! Ko vas to néula tako govorite 0 mdi nemeai BoZijoj,
jadni ljudi? Mir! Pst! Ponizite se pred njegovimesin likom i priznajte
Ssvoja nesavrsenstva.

F. Rable

Nije nam poznata nijedna civilizacija koja nije ae$ala pitanja i
davala odgovore o tome kako je nastao svet, u&lnekog smisla u svemu
Sto se dogia, Sta je Zivot i Sta sledi posle smrti, odnosr&tozee vasiona
upustila u tu enigmu kakva je njeno postojanjei bismo, na ovom mestu,
malo da se pozabavimo tom ng&wen misterijom, izbegavagy pri tome,
najjednostavniji, banalan odgovor da je Bog tvanaega, naravno ne zato
Sto u to ne verujemo, &ela bismo izbegli pitanje ko je, u tomdslju, tvorac
Boga, posto je nela@io da je On, i pored nesumnjivog stvatfiate
potencijala, stvorio i samoga sebe pre nego Stmge toga samoga sebe
neophodnog mu za stvaranje

Da vidimo prvo kako su drugi reSavali ovo pitarfgenimo, tako
izabranim putem, onda od datka, a ptetak je, nesumnjivo, u prvim
civilizacijamé. Ali odmah tu se javija teSka, koja proistie iz ¢injenice da
nemamo odgovor na pitanje gde treba traziti mestoeime zaéetka
civilizacije. Nema veze, hajde da verujemo geolazirkoji se bave
preistorijskim sumaglicama, nestvarnim kao bilokaknetafizika, da je
region centralne Azije — sada suSni, a nekad bafaima i jezerima —
mesto, a da je vreme gotovo 9.000 godina pre nowe(lg mogte
odstupanje od 4.000 godina). Iz ovoga centra — @akemo bar da
zamiSljamo kada ¥ene mozemo sa sigurdoSda znamo — narod se,
proteran nestaSicom vode i iznerviran isuSenomjaaemnselio u tri pravca,
noseéi sa sobom i Kklicu civilizacije. Ti pravci su bsiedéi: ka istoku do
Kine, Mongoliije i Severne Amerike, ka jugu do fedi ka zapadu do
Mesopotamije, Egipta paak do Italije i Spanije. Mi ne mozemo biti sigurni
gde se klica, koju su poneli, prva zametnula, si@itako vazno, posto su
njeni plodovi, ma kako to nama danas izgledalo nosano, pripadali
jednoj porodici i jednom tipu.

! Ostaje kao moginost i teza o wenom Bogu, ali tu se postavlja pitanje Sta je tag Badio pre nego
Sto je stvorio svet: valjda nije stvarao pakao za kojima je predodredio da ne veruju u njega khda
stvori takvima.

2 Necivilizovani govek nije imao vremena za dijalektiku; njega jeeiesovalo samo zadovoljenje
osnovnih instikata.



U tim ,rasadnicima” civilizacije, na tim burnim pamicama prepunih
naroda i sukobljenih kultura, nastali su zemljojaditrgovina, konj i kola,
kovanje novca i kreditha pisma, zanati i radinasini i kazne, zakon i
viast, matematika i medicina, kk&si i drenazni sistemi, geometrija i
astronomija, kalendar i astrologija, sat i minahuka i pisanje, hartija i
mastilo, knjige, biblioteke i Skole, glazirana &mja i fini namestaj,
politeizam i monoteizam, prostitucija, poligamigonogamija, kozmetika i
nakit, kocka i dokolica, politika i porez na prihadligija, alkohol i droge, i
naravno — kosmologife

A one su bile razlito slicne. Tako su u Kini pouzdano znali da je Pou
Ku, posle 18.000 godina rada udidlivasionu oko 2.229.000 pre nove ere.
Dok je radio, njegov dah je postao vetar, njegas grmljavina, njegove
vene reke, telo zemlja, njegova kosa trava id@svejegove kosti su postale
metali, a vaske koje su Zivele po njemu ljudski iddnemamo nikakvog
osnova da sporimo ovu ingenioznu kosmologiju, kaja, barem Sto seei
porekla ljudi, izgleda sve verodostojnijja Sto ljubelje upoznajemo.
Danasnji Kinezi su dostojni svojih predaka, postkao religiju prihvatili
filozofiju, a ne dogmu, i to filozofiju koja je wlbliska idejama savremene
fizike. To jeput (Tao), ve&iti put kojim koraaju sva stvorenja, ali nijedno
stvorenje ga ne stvara, jer on sam je stvaranj@ $ee i nista. 1z njega sve
proistige, pO njemu se sve upravlja, njemu se sw&avidigde nije, a svugde
se vidr.

U Indiji je istina o0 nastanku vasione g@ilo savremena. Tu ne postoji
nastavak u smislu petka, svet se postepeno stvara i raspada, rasteda,
krug za krugom, kao i svaka biljka u njemu, kaksgeganizam. U svakom
ciklusu postojanja, vasiona se razvija prirodnirtepui procesima raspada.
Njeno uniStenje je sigurno kao i smrt miSa, a lsadiske téke gledista,
nimalo vaznije. P@opti, bog koji kontroliSe ovaj beskatma proces, u stvari
je duhovna sila, kojgak nema ni anatomsko obilje, deskarakteristino za
bogove tog podneblja. Kako je zé&pbovaj beskorimi proces, budisti kazu
da ne znaju, smatrdjusto tako da se vasiona mozda izlegla iz jajeja je
sneo Broma, drugi jedan bog, ili da je ona, mogdiazna greSka Tvorca ili
njegova mala Sala. A posto je sve to tako, prenma oaSim direktnim

3 Terminkosmologijaima koren u gikoj reci kosmedkoja zndi urediti.

4 Svi mi trazimo taj put, neko u alkoholu, neko ugBpjedni u drogama, a drugi u ljubavi. To je uvek
isti put, i on ne vodi nikud. Prust je cilj ove page definisao na veoma prihvatljivémra— nesto stino
tantrizmu — rekavsi: ,Svakako je pametnije posvetivot Zenama nego poStanskim markama,
pametnijecak nego slikama ili statuama”. Primer tih drugihiribtrebalo bi da nas podstakne da
menjamo Zene, da nemamo samo jednu, nego mnogadPajikerovali bismo rado Prustu da nije bio
homoseksualac: Zar da nas pede® kako sa tim kolektorima viSka nam energije? Igakdimo
pravedni. U nekim situacijama mi¢gjnicki Zudimo za tim divnim Wima uskih grudi i Sirokih
kukova. Ne mozemo bez njih, potrebna su nam. Téaoge nazivamo zaljubljenéd i ono je neretko
uzvrateno! Analogno os&nje gajimo, pod slhim uslovima, i prema klozetskim Soljama, ali zagg
nemamo ime i nikada nije uzveno...
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precima, nema ni kotae ideje prema kojoj se ke sveukupno stvaranje.
Stvarno je Steta Sto su evropski narodi, prirodstibici ove kosmologije,
dozvolili da im se nametne da (semitska), beskofraa kosmologija.

A na bliskom istoku, u Vavilonu, bilo je izvesnojdgu vreme kada je
niSta Sto se zvalo nebo nije predstavijalo goeslakniSta dole joS nije dobilo
ime zemlja” bog Mondruk ubio Tijamat — tat@boga, tj. boginju — na dosta
originalan nain, pa ju je rasporio po duzini te jednu poloviriekfk)
postavio visoko da postane nebo, a drugu raSidosgojim nogama i tako
stvorio zemlju. Postavivsi nebo i zemlju na svogsto, Mondruk je uzeo da
mesi zemlju svojom krvlju i tako je stvorio ljudea &sluze bogovima.
Medutim, bogovi su postali vrlo nezadovoljni ljudimajé su stvorili i
poslali su veliki potop da unisti i njih i njihowdela. Bog mudrosti Ea se
sazalio na ljudski rod i odio da spase barem jedndgveka. Izabrao je
Samas-napistima i njegovu Zenu; ovaj je hapr&anac, napunio ga svim
vrstama Zivotinja, preziveo potop, popeo se naimlamisar, poslao
golubicu u izvifanje itd. Ovu kosmologiju su prepisali, uz male ene
predstavnici jednog arapskog plentekaje je silom prilika duZe boravilo u
Vavilonu, pri ¢emu su ulogu Tvorca pripisali svom sveémam Bogu.
Sledbenici, bolje k& administrativci, koji su Njega predstavili u teddoj
varijanti, uveli su Evropu u mrak srednjeg vekanemoguili razvoj
duhovnosti u veoma dugom periodu.

Sreéom, to se nije odmah dogodilo. Pojavila s&acivilizacija, u koju
je, zahvaljujdi raSirenoj trgovini, usSlo kulturno nagke citavog, tada
poznatog sveta. Grci su imali mnostvo bogova dunegjima je mogée
napraviti neki red, ako se, dodusSe w#dtaoni podele na sedam grupa:
bogove neba, bogove zemlje, bogove plodnosti, @gomtinja, bogove
podzemlja, bogove predaka i bogove sa Olimpacdlia bogova bio je
velicanstveni i patrijarhalni Zevs. On nije bio prviremenu — predhodili su
mu Uran i Kron, koji su zajedno sa titanima bilesmi s vlasti — a nije bio
ni univerzalan, posto je sa Boan podelio svet kockom, pa je njemu pripalo
nebo, Posejdonu more, a Hadu podzemlje. U ovom meitna stvaranja:
svet je postojao i pre bogova, a bogovi ne ptéaveka od blata, v¥ge on
zatet u braku izmdu nijih ili sa njihovim smrtnim potomstvdhrBogovi nisu

® Prema Volterovom misljenju, ovo arapsko plemeglksg naziva Izraelcima, razlikuje se od ostalih
Arapa po tome 5to su njegovi pripadnicéMepovi i joS po néemu (ne bas lepom).

6 Nije ba$ sigurno da ovi bogovi ne prave ljude &day ali kada to i rade, to je onako, usput. Tai,
primer, u mitu o Prometeju, on umesi ljude od hlalato wini bez neke dramatike. Najbolje je da
¢ujemo tu préicu: nebo i zemlja bijahu stvoreni, more se talasakiu obalama, ribe se igrale u
njemu; u vazduhu su pevale ptice, a zemlja je areal Zivotinja. Ali jo$ nije bilo na zemlji stvora
kojemu bi telo bilo tako sazdano da se u njemu muagaviti duh i iz njega vladati zemaljskim
svetom. Tada stupi na zemlju Prometej, potomale giarodice bogova koju je Zevs svrgnuo sa vlasti,
sin Japetov, unuk Urana i Geje, vrlo mudar i dojatiSOn je dobro znao da u zemlji drema nebesko
seme. Stoga uze glinu, nakvasi je vodom iz rekegsije i ndini od nje lik prema slici i prilici
bogova, gospodara sveta. Da bi taj zemljani likvedj uze odasvud iz Zivotinjskih duSa dobra i zla
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svema@ni ni sveznajti; svaki od njih moze da bude prevaren, sa Zevsom n
¢elu. Oni nisu ni posteni, a ne pruzZaju ni najlljiner: neumereni su u jelu
i pi¢u, skloni promiskuitetu i incestu, ubijaju, kradayaju, svete sedne
mnogo Sta joS, n&isto ljudski n&in, ali ne smetaju ljudskom rodu da se
razvija, naméxi mu nekakvu dogmatiku, posto i nad jednima i nad
drugima vlada Mojra ili Sudbina. A upravo to jeabibsnova ideje o
zakonitosti koja je iznad neudraljivih licnih odlikd i osnova za
razgrantenje racionalnog od iracionalnog. | samo zahvdijupme, gttka
mitologija nije nimalo smetala razvoju trgovineatematike. To Sto su Grci,
koliko je nama poznato, bili prvi koji su dostiglru oslobdajucu spoznaju,
tajna je njihove nadarenosti i njihovog &aa u istoriji. Tako su se trgovina i
matematika, razmena sa inostranstvom i geognadijagacija i astronomija
razvijale ruku pod ruku na putu koji je utrlglg mitologija.

Duhovna sloboda dala je podsticaj Grcima da razshja svoja
najkarakteristinija dara i ostave iltovesanstvu: nauku i filozofijli Prvi
antiki filozof, Tales iz Mileta, uvodi nauku o sustiprincipa bistva i
razvoja, fizisy a njegov tenik Anaksimander daje relativno prihvatljivu
kosmologiju. Prvi princip, kaze on, bio je ogrommdéeodréeno —
Beskonano, bezgrana masa bez velikih speéiiih kvaliteta, ali koja se
razvijala, svojom inteligenthom snagom, u sve remm@ realnosti
univerzuma. Ovo ozivljeno i ¥ao, ali bezlino i amoralno, jedini je Bog u
Anaksimanderovom sistemu, on je nepromenlji¢nvdedan, za razliku od
promenjivog prolaznog Mnogo (svetskih stvari). Qoga bezn&jnog
Beskonanog rateni su novi svetovi u beskaimom nizu, i njemu se, u
beskrajnom nizu, nakon razvoja i smrtiéaja. U prvobithnom Beskotiaom
sadrzane su sve suprotnosti:éerul hladno, vlazno i suvo,deo i ¢vrsto i
gasovito. One u razvoju postaju stvarne, a u raspadse vréaju u
Beskonano. U tom usponu i padu svetova razni elementose ib zadiru
jedan u drugi kao neprijateljske suprotnosti. Oupratstavijanje plk&ju
raspadanjefn

Korak dalje dinio je Heraklit, koji je svoju kosmologiji gradioko

svojstva i zatvori ih u grudioveka. Méu nebesnicima imao je prijateljicu, Atinu, bogimjudrosti.
Ona se divila delu Titanovog sina pa je poluzivéka ludahnula dah, boZanski dah. Tako postadoSe
prvi ljudi, koji se brzo razmnoziSe i napuniSe zeml Netemo viSe da ptamo ovu pru do kraja,
koji je, ionako, tuzan posto je Zevs okrutno kazRiemeteja zbog ove kreacije, Sto mu naravno nije
nimalo smetalo da se kasnije SvaleriSe sa Zzenamda(fak je i silovao Evropu, Sto su kroz istoriju
radili i neki drugi, a sada, eto, ona siluje nagtisse valjda zbog toga Sto joj j&injeno).

" Bitno je ovde napomenuti da Grci nisu imali ci§ dteknu sveobuhvatno kvalitativno razumevanje
prirode. Oni, koliko god da su izvanredni bili, mise nikada ni priblizZili ideji o postojanju jedgeupe
zakona koji bi regulisali celokupnu prirodu.

8 Ni to nije bilo bas idealno. Tako je na primer Asagora, koji je napravio napredak tvrdnjom da su
Sunce i zvezde usijano kamenje, a ne bogovi, pseglaa jeretika i proteran iz Atine, éau to
vreme ukraSene sa bezbroj kamenih kipova bogowaijdr je bila u tome Sto su oni koji su od
kamenja pravili bogove proterali onoga koji je oogbva pravio kamenje i pri tome bio, skoro, u
pravu.

4



pojma promene. On u vasioni, umu ili dusi, ne nalgeg statinog: prema
njemu nista nije koo, sve nastaje; nikakvo stanje ne ostaje nepremenj

ni najmaniji trenutak — sve prestaje da bude onje &ito | postaje ono Ste

biti. To ga je ljutilo, i Zudeo je da iza MnoStvaia Jedno, neko jedinstvo i

red koji smiruju um usled hadatiosti i raznolikosti sveta. To Jedno nasao je

u vatri, Sto se u zganju energije umnogome poklapa sa idejama savremene
nauke. Vden tim ciliem, formulisao je i svoju osnovnu misgdvaj svet

nije stvorio ni Bog néovek, veé je uvek bio, i jeste, i be, v&na vatra, koja
secas raspaljuje, &as gasi”.

| ne razmisljajdi previSe o kosmologiji, put kojim danas idemo ditre
je Demokrit sledeom raenicom: ,Po ustaljenom pravilu, slatko je slatko,
gorko je gorko, hladno je hladno, boja je boja,aivari postoje samo atomi
(nedeljivi najmanji delovi; atomus= nedeljiv) i prazan prostor’. Za
Demokrita se atomi koji semjavaju svet razlikuju po liku, veini i tezini,
svi imaju tendenciju prema dole;¢gli atomi kombinuju se sa &lima i
stvaraju planete i zvezde. Atome ne vodi nikakvealigencija, oni su u
sustini bezivotn&€estice,ija je priroda u kretanju kojim upravilja potreba,
odnosno prirodno dejstvo inherentnih uzoraka za jepretpostavio da je
povezan s duhovnim principihaSlwaja tu nema, shaj je fikcija,
izmisliena da prikrije nase nezndfjeza Demokrita, kao i za Epikura,
postoji nebrojeno mnogo svetova koji nastaju i pdau.

Tokom narednih vekova, ova predstavaetaka geke filozofije
postala je sustinski element zapadnog mislienjaalizina izmdu uma i
materije, izmédu tela i dusSe. Kako je ideja o razdvojenosti idmnduha i
materije hvatala koren, filozofi su svoju paznjuetéli duhovnom, pre nego
materijalnom svetu, posto su ih viSe piiligoroblemi etike i ljudska dusa.
Ovace pitanja zaokupljati zapadnu misao viSe od dyadeilgodina nakon
vrhunca gtke nauke i kulture u petordetvrtom veku pre nove ere.

Ako presk@imo neke, sa kosmoloskog aspekta manjeagna filozofe,
posle Demokrita dolazimo do skoro nggg imena filozofije — Platona. U
Platonovoj kosmologiji, izlozenoj u njegovom dellimej”’, kosmos je
sazdao bozanski rukotvorac koji je uveo red ulgraski haos, poinivsi ga
onome Sto mi danas nazivamo prirodni zakon. Prematanovistu, uzor za
ove zakone pruzili su idealni geometrijski oblici stanju apsolutnog
mirovanja, koji su stoga bili bezvremeni. Naimema Platonu, objelkliste
geometrije samo su priblizno ostvareni u svetuitvdizickin stvari. Ovi,
matematiki precizni objekti, nastanjuju, umesto toga, svettematikih
pojmova, tzv. arhetipova, dostupan jedino kergem intelekta, a koji je

° 0d ove Demokritove ideje nije se moglo puno gdleosto ljudski um ne moze da prihvati pojam
beskon#ano (malog ili velikog). Tako se danas smatra,&mo videti mnogo kasnije pred kraj ove
naSe pie, da je najmanja moga dimenzija unutar koje mogu da se odvijajucfiziprocesi, tzv.
Plankov zid ili Plankov horizont, 18m, tj. opet konéna i nedeljiva vetiina.

Y ova idejace se kasnije ponoviti kod kritira kvantne mehanike.



savrSeniji i podjednako stvaran kao svet dostypdima. Prema Platonu,
prostor je bio unapred dati okvir u koji se vasjda je proizvela vreme,
uklopila. Stvar je u tome da je vasiona, za raditwe&nog idealnog modela
(arhetipa) na kome je zasnovana, podlozna prorpgntemu je vreme
upravo onaj vid promene koji prenéasa bezdan iznde ovo dvoje

(materijalne vasione i idealnog modela) predsijadljaprema njegovoj

poznatoj opasci, ,,pokretnu slikudresti”.

Nakon Platona dolazi Aristotel, koji je sistemat&o i organizovao
nawno znanje antike, stvorivSi Semu koja je predstavipsnovu za nas
pogled na svet. No i on je smatrao da su pitamjshie duse i kontemplacije
Bozijeg savrSenstva mnogo vrednije intelektualr@pana od materijalnog
sveta. Razlog zbog kojeg aristotelovski model vesigkosmologija),
iznesen u njegovoj delu ,,O nebu”, toliko dugo mlgvaien u pitanje, lezi
upravo u tom nedostatku interesovanja za mater§ait, kao i snaznom
uticaju hriganske crkve, koja je podrzavala Aristotelove do&triokom
¢itavog srednjeg veka.

Aristotel prihvata nauku tamo gde ju je Demokrite® i tvrdi da se
kretanje prenosi iznde tela koja se kdel, pricemu je taj lanac dodaja
pokrenulo neko viSe & (Bog?) ne pokrenuvsi se, a to je tzv. nepokretni
pokret&. Aristotel, kao i naSi funkcioneri, ima misljenjesvemu i daje
definitivne zaklj@ke za sve oblasti tada prihvatljive nauke. Pa ipajlabiji
principa. U fizici, on ne traZi nova otka, ve& jasne definicije kor&enih
termina (materija, kretanje, prostor, vreme, kaiittt, beskonaost,
promena i kraj). Kod njega su prostor i vreme kwmmatini, oni nisu
sastavljeni od malih, nedeljivih delova: beskmmapostoji potencijalno, ali
ne i stvarno. Ukien je da se priroda uZzasava praznine i da trelbergdro
nulu iz porodice brojeva Za Aristotela nebo nema detak ni kraj, vé je
ono ,jedno veéito, neunistivo i nenastalo”. On @se probleme kojice
uzbuditi Njutna — inerciju, gravitaciju, kretanfgzinu — mada né&ni niSta
da bi ih reSio. On ima neke ideje o paralelograitau avodi zakon poluge:
LPritisak kojim se pokree, lakSece pokrenuti (objekat), Sto je dalje od
oslonca”. Aristotel tvrdi da su nebeska tela, poseBemlja, sferni i sa
vecinom svojin prethodnika se slaze time Sto ne dowedpitanje
geocentiini sistem. On ima zadivljujioseaj geoloskog vremena. Toplota
je, po njemu, glavni agens geoloskih i meteordiogkomena. Ipak se ne
usuduje da objasnjava oblake, maglu, rosu, dugu i metégegove teorije
su bizarne, ali epohalni aZt& male rasprave o meteorologiji jeste u tome Sto

' Nula ne pripada skupu prirodnih brojeva (ona mtgpakupu celih brojeva, koji nastaje deojem
operacije oduzimanja u skup prirodnih brojeva)msa tim je Aristotel, barem iz perspektive Teorije
brojeva, bio u pravu. | najsavremenije kosmolo®mrife slazu se sa njim, odbactijunogutnost
postojanja singulariteta Velikog praska u matethafitatki, ¢ime ne prihvataju mogmost postojanja
nultog trenutka nastanka vasione.
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ne priznaje nikakvo posredovanje natprirodnih géé,pokuSava da objasni
sve prirodnim uzrocima koji funkcioniSu u odie@im razmacima i uz
odreienu pravilnost. Prirodna nauka nije mogla daljgandati, jer joj
pronalazaé toga vremena i nisu dali instrumentec¢ikiemogutnosti za
posmatranje i merenje.

Pomenimo ovde i Aristarha sa Samosa, koji se zlzarivelfanstveno
meiuvreme u viadanju geoceifitre teorije gtke astronomije. On je, naime,
postavio teoriju da zvezde nekretnice i Sunce wostapokretni, a da se
Zemlja okrée oko Sunca po jednoj kruznici, dok Sunce lezediStu njene
orbite. No, kada je optuzen za stavljanje u pol@gnjiSta vasione”, tj.
Zemlje, zbog svoje odvratnosti prema kulutn je sve fino porekadime
se kvalifikovao da bude istovremeno i Galilej i iéamk anttkog sveta.

A onda su dosli Rimljani, koji su bili, ako ne pamg onda bar mnogo
praktcniji od Grka. Njih nije interesovala ni etika, rétetika, ni sustina
stvari, ni problemi duha. Ne, njih je zanimalo drad problemi upravijanja,
tacnije stvaranje sistema u kome oni mogu da upraylatime su zaduzili
covecanstvo.

Rim nije imao premca u upravljanju. Rimska drZzaxgginila na
hiljade zl&ina; svoje zdanje je izgradila na @Mmj oligarhiji i mra&njactkom
sveStenstvu; postigla je demokratiju slobodnjakazatim je unistila
korupcijom i nasiliem, Koristila je svoja osvajamja izdrzava parazitsku
Italiju, koja je propala kada viSe nije mogla dsm&atiSe. Tu i tamo, na
Istoku i Zapadu, stvorila je pustinju i to nazvataskim mirom. Ali, usled
sveg tog zla, stvorila je veédinstven pravni sistem koji je bezmalo celoj
Evropi davao sigurnost Zivota i imovine, podstic&pntinuitet industrije.
Formirala je sistem zakonodavne i izvrSne via&fe je limitiranje
kompetencija nadahnulo tvorce ustash i u vieme Ametke i Francuske
revolucije. Upravljala je svojom imperijom ispna @hlepom i okrutnés,
zatim sa takvom tolerancijom i sustinskom praveginat& veliko carstvo
nikada nije zasluzilo sihu glorifikaciju. LEinila je da u pustinji procveta
civilizacija, a svoje grehove okajaladom jednog trajnog mira.

U tom neprevaZzenom sistemu, Rim je izradio kulturu,clgn po
poreklu, a rimsku po primeni i ishodu. Bio je sexamokupljen upravijanjem
da bi u duhovnim oblastima stvarao tako obilno &atka; ali primio je sa
zahvalno&u i cuvao sa istrajnés tehnolosko, intelektualno i umetko
nasleie koje je dobio od Kartagine, Egipta,cidr i Istoka. Nije ostvario

2710 je otrovna biljka koja se koristila u &wnj za smanjenje broja jer&kih misli. Sok od kukute je
poslednje pie koje je popio, izmiu ostalih i Sokrat. Méutim, mozda je ovo pravo mesto da kazemo
da su, prema danaSnjim shvatanjima, i geoagntii heliocentréni sistem neténi (ili tacni, u
zavisnosti od ke koordinatnog pietka), posto se Sunce, zajedno sa celom galaksijeée kroz
vasionu, istovremeno rotirajuoko centra galaksije sve zajedno sa Zemljom, pojgome joS okrée

i oko njega. U zavisnosti gde se veze koordinatsies, dobijaju se jeddme kretanja i
heliocentrénog i geocenttinog sistema, koje su potpuno ravnopravne.



napredak u nauci niti teldkia poboljSanja u industriji, ali je svet obogatio
trgovinom koja se kretala po bezbednim putevimstwaar

Tim putevima iz pokorenih pustinja Arapskog polnast predela bez
godisnjin doba i iskrenog smeha, u Evropu je dbgitanstvo, jedna, u
sustini, semitska religija i samim tim strana indopskom, u svom &
paganskom stanovnistvu staroga kontirténita religija unistila je prirodnu
veru koja je davala moralni karakter rimskoj dugtabilnost rimskoj drzavi.
Ona je objavila rat klasgnoj kulturi, nauci, filozofiji, knjizevnosti i umabsti.
Unela je Stetan orijentalni misticizam u realigtistoicizam rimskog zivota;
ona je sa ovozemaljskih poslova odida misao ljudi na iscrpljujte
pripreme za nekakvu kostku katastrofu, i terala ih da traze individualno
spasenje kroz asketizam i molitvu, a ne kolektigspasenje kroz odanost
drzavi. Hristova pobeda je bila smrt Rima.

Pred sam svoj kraj, neposredno pred osvit mrakgji ek hrifanstvo
uvesti zapadni svet, izrodio je Rim svog népge nadnika. Klaudije
Ptolomej svakako spada u najuticajnije astronorevsgmena, jer uprkos
Koperniku, svet je u svome diskursu joS uvek pteisin On je zaduzio
¢ovetanstvo odbacivanjem Aristarhove teorije da se Zewlfrée oko
Suncd’ i uspostavio geocentrii sistem koji se zasniva na pretpostavci da je
vasiona sfetha i da se svakodnevno é@bioko sfetine, nepondne Zemlje.
Ma koliko da nam to glediSte danas izgleda réabiono je omogtilo
izradunavanje polozaja zvezda i planeta preciznije négo je to
heliocenténa koncepcija mogla d&igi na nivou astronomskog znanja tog
vremena. Budimo ipak posteni prema Ptolomeju medila je on, mada je
napravio puno greSaka, bio ipak pravi dméki PokuSao je da zakike
zasnuje na posmatranju i na tafinazratunao rastojanje od Zemlje do
Meseca. Takie je uveo pojmove paralela i meridijjana i uspesSno
projektovao svoju sfefu, znatho manju Zemlju, na ravnu povrsinu.
Napomenimo i to da se njegovim eksperimentima iljgsthma o
prelamanju svetlosti malo toga moZe zameriti.

No, nastavimo s&iteljicom zivota. Sveti Konstantin Veliki, rimskac,
bio je razbojnik, to priznajemo, rodoubica kojiydavio Zzenu u kupatilu,
preklao sina, ubio tasta, zeta K@, a odgovoran je i za smrt stotinak
hiljada ljudi van poro@dnog kruga, ni to ne odemo. Bio je tatovek sav

'3 Na osnovu ovoga mozemo zakijiida je francuski filozof Montenj bio u krivu kade rekao da je

to Sto smo mi hri&ni puka geografska slajnost, posto se radi o geografskoj greScididien, ta
greSka nije bila potpuna, poSto se ono paganskamarodrzalo kao radosno prepuStanje prirodnim
porivima, u obliku drevnih obreda i prostodusnimwjenjem svetaca, kojima smo ispunili nebesa, a
koji su zamenili kultove paganskih bogova i zad@ali fleksibilni politeizam prostih ili poethih
dusa, za razliku od onih za koje su skrojena teaeadobna odela po meri Tore i Talmuda.

4 Ova besmrtna greSka preuzeta je kao svetinja ddzaeleg hri€anstva, za koje je bilo
neprihvatljivo da je Bog, tvorac svega i &ga, rdao sina, pa ga onda Zrtvovao na nekom
bezn&ajnom kamiku, treéem po redu, koji se vrti oko jedne zvezde osredmj&ine na rubnom
kraku standardne spiralne galaksije.
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naduven od oholosti i ogrezao u zadovoljstvimaseaslazemo. Odvratan
tiranin, kao i njegova deca, ona koju nije pobiovreme, naravno, ali je
ucinio ¢covetanstvu neprocenjivu uslugu, time Sto je 313. golil@nskim
ediktom proglasio opsStu versku toleranciju kojonofeoguio hri¥&anima
da od progonjenih postanu progonitelji puni riEste mrznj&. Na taj nain

je jedina prava, univerzalna, apostolska crkva agah Zivotima
Evropljand®.

HriS¢anski trodelni Bog je malkice stvarao nedoumicaniganije bilo
potpuno jasno da li je Isuscr€ Ako je re, da li je proistekao iz Boga u
vremenu ili izvan vremena? Ako je proistekao iz &atp li je i on zajedno
sa njim vean i sustinski, ili je od neke &tie sustine? Da li je ragl od
njega ili nijje? Da li je stvoren ili &@n? Moze li on da rodi? Ima Kiastvo i
rasplodnu sposobnost bednstva? Da li je Sveti duh stvoren iliden, ili
sa&injen, ili je ishodio iz Oca, ili je ishodio iz S&nili je ishodio iz obojice?
Moze li on da rodi, moZe li da se razmnozi? Da jepinosustan sa Ocem i
Sinom, i kako, imajéi sasvim istu prirodu, istu sustinu kao i Otacn,Si
moze da ne radi iste stvari kao ta dva lica kojarsgam? Oko ovih bitnih
pitanja mnogo se ljudske krvi prolilo (Sto je n&tanski) i mnoge su londa

15 ovakvo Zitije jednog sveca ne treba puno da nasniadi, u krajnjoj liniji poznato je da se Sveti
Konstantin krstio tek na samriidj postelji, pa su svi ti, eventualni, grehovi &anu pripisujemo
pripali kumu. A, uostalom, sve su to trice ickue u odnosu na dela nekih 2aaijih likova iz Svetog
pisma. Navedimo ovde samo nekoliko primera. Maojsigkon Sto se is@i@o sa Bogom na Sinajskoj
gori, silazi i konstatuje da je njegovdeni brat izlio zlatno tele kome se klanjaju Jevrefta radi
pisac prvih pet knjiga Starog zaveta (Pentateuda$ da se pobije 23.000 Jevreja, a brata postzalja
prvosvestenika. Nezadovoljan ovim pokoljem daogese pobije jo$ 24.000 Jevreja, posto se jedan od
njih bavio onim rabotama s jednom zgodnom curorméanskog naroda, ptiemu je sam Mojsije
bio oZzenjen Méankom. JoS lepSi primer je car David, po zanimanjoninalac (drumski razbojnik),
kojem je, ponekad, dho Bog bio savetnik (konsiliore). Dobma David, po muskoj liniji predak
Isusov, ubijao je decu na sisi, testerisao ljudevae, prelazio preko njih gvozdenim digama i Zive

ih pekao. Ni kao car se nije pokazao finijim, posja u smrt svoga generala Urija, da bi se slobodno
oZenio njegovom Zenom Vitsavejom (ista mu se mndgpala kada ju je voajerisao prilikom
kupanja), koja mu je pri tome pomogla. Ova prab&kasova je rodila i najmudrijeg Jevrejina
Solomona, koji je postao car preko reda, ubio bretakom je bio red za cara, oZenio 700 Zena.
Najmudriji je postao zahvalju§ii mislima poput: ,Postoje tri teSke stvarigatvrtu niko ne zna: glas
orla u vazduhu, glas zmije na kamenu, glas hodmaora i glascoveka u Zeni”. | ostale misli su mu
pisane istom oStroumnési uzvisenodu. Idemo dalje, Sveti llija je opet poklao oko 20eStenika
boga Ba i bacio ih u reku Jordan. Dopunimo ovdéipsledéim ¢injenicama iz Knjige o carevima:
Avesalom, sin Davidov, ubija Amiona; Joan ubija 8af®ma; Solomon ubija Adoniju, svoga brata;
Vasa ubija Nadava; Zimrije ubija Nlu; Amrije ubiiEmrija; Ahav ubija Navata; Juj ubija Ahava i
Jorama; Salum, sin Javisov, ubija Zahariju, simavd@amova; Mehajim ubija Saluma, sina Javisova;
Fekaj, sin Remalijin ubija Fekiju, sina Menajimov@sija, sin llin, ubija Fekaja, sina Remalijina.
Mnoga druga, manje vaZna ubistva smatptai. U svakom sléaju, vidimo da je Isus poreklom iz
fine neke familije. Ovde namerno ne spominjemo d@aldija, kao ubijanje sve dece u Egiptu &sb,
posto nije nama dato da to razumemd, d@ p&€emo jaganjce i slavimo taj dodgj.

16 Sto je dobro, posto je hé@nstvo sigurno bozansko, jer se odrzalo tako dygkos iskvarenosti
onih koji njime upravljaju, a to da smo mi okruZemi&anima, moZzemo da zahvalimo samo
geografskoj sltajnosti.

" Ma, mi o Isusu znamo sve i svasta, znamo kadadie,rkako je zZiveo, kada je i kako umro. Jedino
ne znamo da li je postojao.



zapaljene (Sto je htidnski), odgovori su dani i njih znaju nasa diea koja

to we, zahvaljujui ,prvoj demokratskoj viadi Srbije”, veu osnovnoj skoli.
Nas ovdegak i kada niSta od toga ne bismo razumeli, Starbajno bio
dokaz naSe maloumnosti, to i ne interesuje, pa@stoj@ tema kosmologija, a
kosmos je, Sto je nepobittimjenica, stvorio jevrejski Bog Jehva dok se jos
nije utretinio, pa objedinio vanvremenski, naravno.

Sa aspekta fizike, hi@nstvo donosi dve novine: poimanje linearnog
vremena karakterigtiog za ljude iz oblasti bez jasnih cikiih promena i
jevrejsku kosmologiju, s jasno definisanimégilom i trajanjem. Dok je
naglasak na neponovijivosti zbivanja predstavija&isu hriganstva jasno
prepoznatljivu kod Njutnovog shvatanja vremenaigjska kosmologija, s
naglaskom na stvaranju, proSvercovala se i u daad®0 prihvaenu
teoriju nastanka vasionéje opisivanje, izméu ostalog, ovaj tekst ima za
cilj. No, da vidimo Sta su Jevreji mislili kakogtroren svet.

Jevreji su, naime, uzimali kao gotatinjenicu postojanje inteligentnog,
zainteresovanog i svedmmg Bogd®. Citava njegova aktivnost oko
stvaranja kosmosa opisana je u jevrejskoj Tos¢dmskom Starom zavetu i
islamskom Kuranu. Ovdemo ovu, nesumnjivodau kosmologiju slediti u
nekoliko glavnih crta, a damo i prikaz joS nekih delova Knjige postanja, da
bismo ukazali na nepokolebljivu snagu ovog tekstg, je, valjda, IEno
Sveti duh, diktirao Mojsiju, ili nekom drugom letsgu i koji je toliko
besmislen da mora bitidan.

» U pacetku stvori Bog nebo i zemlju.

Ovde nema Sta da se doda jer Bog, ako ima sposabversinja, moze
da stvori Sta god lée.

» A Zemlja beSe zbrda-zdola i pusta i beSe tama madidnom i duh
Boziji lebdesSe iznad vode.

Zbrda-zdola zna upravo haos, nered, tj. to je jedna od onih
podrazavajéih reci koje nalazimo u svim jezicima, kao 0zgo-ozdodsana-
mandara, tré+trac... Dakle Zemlja je bila tu, ali Bozja ®gos je ne beSe
uredila.

* | rece Bog: neka bude svetlost, i bi svetlost; i vidg Beetlost da je
dobra; i rastavi Bog svetlost od tame; i svetlosizva dan, a tamu
nazva né; i bi vece i bi jutro, dan prvi.
Ova uzviSena t#tost jasno ukazuje n#njenicu da je svetlost nesto Sto
postoji od sebe i za sebe nezavisno od nekog ivala se moze razdvojiti
od tame, koja je doduSe samo nedostatak svetiastiito od kukolja. Ovi

18 0d svih ideja judaizma, najindikativnija je idejgluralnosti bogova. Jedinstvenost Boga se strasno
ponavlja nasuprot mnogobostvu paganéaitioon troboStvu hri§anskog Trojednog. To se proklamuje u
naguvenijoj jevrejskoj molitvi ,Sema Izrael”: Cuj, o lzraele, Gospod je na$ Bog, Bog je jedan.
Nikakav mesija, prorok, svetac ne moze da ima mested njega.”
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fakti omoguavaju Bogu da stvori Sunce i Mesec tehiri dana posle
stvaranja svetlosi. Takate nam je teSko da zamislimo postojanje jutra i
veceri bez postojanja Sunca. Sve to stvara zbrkuj&agsko resiti.

* Potom ré&e Bog: neka bude svod posred vode da rastavi vadu o
vode; i stvori Bog svod; i rastavi vodu svodom;\wed nazva Bog
nebo; i bi vée i bi jutro, dan drugi, i vide Bog da je dobro.
Rastavljanje vode od vode jednitvrstim nebom objasSnjavanjenicu
da se na njemudaju uvek iste pojave. Takmrsto nebo kruzi iznad nasih
glava pricemu ima neke vode iznad neba koja povremeno pjekapbliku
kiSe.
« | stvori Bog dva videla velika, videlodeeda upravlja danom, i videlo
manje da upravlja néu; i stvori zvezde.

Izgleda prema ovom da Mesecczisopstvenu svetlost, a ne da samo
reflektuje Sutevu svetlost, Sto je jedna od zabluda savremenkenau
Takale se ovde govori o zvezdama (verovatno sa pravam)oknekoj
sitnici iako ih astrofiziari veé odavno svrstavaju u isti rang sa Suncem, pri
¢emu idu tako daleko da videlo veliko smatraju tikela, malom zvezdom.
Pri ¢emu, napomenimo i to, zvezde o slavi Gospodnj@vigju nista vise,

a ni manje, nego bilo koji kam&a na Zemlji.
» Potom reée Bog: da nanimo coveka po svojemu otjli... koji ce
biti gospodar od riba morskih.... | musko i Zerstkori ih.

Odavde se jasno vidi da je Bog telesan i da je onuBknsko. Pri tome,
naravno, nije jasno da bi ovo Zilada je prvicovek bio hermafrodit ili da je
Bog stvorio Adama i Evu istovremeno u paru, kagesto uradio sa svim
ostalim Zivotinjama, Sto bi, nesumnjivo, protiil@ stvaranju Zene od
¢ovekovog rebra, znatno kasnije posle sedmog dana.

* | rece Gospod Bog: nije dobro da §@vek sam; da mu giaim
druga prema njemu.

Posto jetovek nekako izgubio ono Zensko, opet je sam, péekivali
da mu Bog da neku novu curu, ali ne, on mu dowaeingogude Zivotinje i
to sve u pariCudni li su putevi Gospodniji. Na kraju, ipak:
» | Gospod Bog pusti tvrd san na Adama, te zaspanpaize jedno
rebro i mesto popuni mesom; i Gospod Bog stvond behrebra koje
uze Adamu i dovede je k Adamu.

¥ pa tu nema reg sumnjivog, dokazuje Sv. Vasilije Veliki u svorald ,Sedmodnevlje” u kome
tvrdi: ,Svetlost je stvorena pre Sunca. Ovo iskljje da tvorac svetlosti bude Sunceirldst Sunca ne
tvori svetlost. Sunce nemactiost. Biblijskim kazivanjem vidimo da Sunce nijecekmik i otac
svetlosti. U pdetku je stvorena priroda svetlosti”. Navedeno dedg autora prepuno je &tih
dubokoumnosti, pa nasidi da nije citirano u, njemu odgovarégj, rubrici splitskogéasopisareral
tribjun.
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Da ponovimo da je Gospod, u poglaviju koje prethedt stvorio
musko i zensko; zasSto dakle uzintawveku rebro da bi se od njeg&inda
Zena koja je wepostojala? To uostalom nije vazno,duem svima nama
koji imamo iskustvo sa musko-Zzenskim stvarima jagnoda je Gospod
stvaranjem Zene stvorio sve uslove za tragedip $ledi. Naime, On ih je
lepo smestio da ohtaju Edemski vrt, koji je predstavljao zemaljski rEgj
vrti¢ dat Adamu ,da ga radi”, povrdine oko 100.006,ksadrzao je, iznde
ostalog, jedno drvo saznanja dobra i zla.

« Ali sa drveta od znanja dobra i zla, s njega ne jed

Nama je teSko zamisliti da je postojalo neko dikep kruska ili
breskva, koje & dobru i zlu. Uostalom, mogli bismo se pitati saBbg ne
Zeli dacovek spozna dobro i zlo. Spoznati ih, zar to nifeogo dostojnije
Boga i mnogo potrebnigoveku? Nasem jadnom razurini se da je Bog
morao narediti da se Sto viSe jede togpyali treba pdétniti svoj razum.

« Jer u koji dan okusisS s njega, umfgs.

Sada se tu naravnodeaneka zmija koja ne samo dane govori vé
uspesno i nagovori Evu da se posluzi sa prosknitmgydrveta i da Adamu
da okusi s njega. Adam tom prilikom nije umro, &P dato mu je da zivi
joS devet stotina trideset godina. Ali prekrSggrkrsaj, i treba ga primereno
kaznitf®.

* | Gospod Bog izgna ga iz vrta Edemskog da radijaeml|

Ali pre toga Gospod ga je stavio u Edemski vriadi Ako je Adam od
vrtlara postao ratar, mora se priznati da se ngegtanje time nije znatno
pogor3alo: dobar ratar vredi koliko i dobar vrifsto se Evede, ni njoj nije
pripala drakonska kazna.

* A Zeni rée: tebicu mnoge muke zadati kad zatrudnis, s muka®a
decu rafati, i volja ¢e tvoja stajati pod vias muza tvojega, i ofe ti
biti gospodar.

Da je ono oko déce t&no, nikako se ne bi slozili borci za pésaje
nataliteta, a ovaj drugi deo se dosta izokrenukanse nama to sarmimilo.
Ipak, budimo posteni. Eva je kaznjena tongistetom, disbalansom i
plodnogu Sto donosi jajnéelija raspadaijti se svakog meseca, prorezom
koji je muwi i kojim muwei, histerijom zbog upusStanja sa muskarcima i svim
Sto iz toga sledi. To Evino zaveStanje Zenama &enmanozda,cini
prijatnim, ali...?

Dobro jevrejski, tada joS jednodelni Bog, onaj Kepte, stvorio je
univerzum, to znamo. Sta je stvorio, to jednim feladimo, a ono ostalo

20 Hrigeani, mada za to nemaju osnovu ni u Pentateuhuchpkaroka ni u jevateljima, prave od ove
pricice osnovu svoga verovanja, tj. takozvani prvi gigista je potpuno logno pripisivati Bogu da
je stvorio tolika ljudska pokoljenja da bi ih #a vetnim mukama, pod izgovorom da je njihov
praotac pojeo neko ¥e u nekom vrtu.
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nasléujemo. Kada ga je stvorio, i to znamo zahvatjujoadbiskupu
Aserf’. Kako ga je stvorio, to piSe u Knijizi postanjao ismo, u grubim
crtama, opisali. M@utim, da bismo razumeli zasto je stvorio bas ovakav
univerzum i bas na takavdima moramo spoznati Sto viSe o0 samom Tvorcu,
kao Sto moramo znati mnogo i o Van Gogu da bismmanmali kako je slikao

i Sta je naslikao. A upravo je to neméguposto je samo Bogu data
moguenost da spozna samog sebe.dMien, zahvaljujgi paZzljivim
jevrejskim letopiscima, znamo ipak ponesSto o Bogonol Kao on je
antropomorfan govekolik posto jecoveka stvorio po svom liku, naravno
¢isto hronoloSki posmatrano bilo bi ispravnijéi @a jecovek bogolik), pri
¢emu oko njegove polnosti ima nekih dvojbi, na §ia 8& ukazali. Malo je
¢udno, ali izgleda da mu je lice side posto je, prema Svetom pismu,
Mojsije sa Bogom govorio lice u lice, a video ganeas leta. Bog voli, mrzi,
ljuti se, smeje se, pla, oséa grizu savesti, ne drzi alamja, okrutan je,
sklapa Stetne ugovore po druge i iznad svegage skbtekciji. Pored toga
treba naglasiti da stvaranje sveta nije jedinamddt kojom se Bog bavi. On
Sije (saSio je odelo od koze za Adama i Evu), pogeeu zbrinjavanju i
razmnozavanju prostitutki (tako je mudrom Osijigonaredio da se ozeni
kurvom i izrodi kopilad, a nakon toga da se Sv&desa Zenom koju ljubi
ljlubavnik, ma Sta god da mu to Zhaa daje recepte za ishranu (tako
nareluje Jezekilju, proroku, da jede hleb od Zitaricanazan svezim
ljudskim izmetom), savetuje drumske razbojnike kibgpljgkaju (savetuje
Davida da napadne Amalijce, po&tose, prema njemu, razbojnici tu dobro
ucariti i obogatitif>.

Osim ako legende Knjige postanja nisu mit, kojjugklie neko tajno
tumatenje, one su pune huljenja na Boga. Pre svega nkazan kao da
ne zna date ona koja je stvorena da bude saputnica Adamuuzvibk
¢ovekovog pada. Drugo, uskratiotf@veku znanje o dobru i zlu (a to znanje
je jedino koje daje koherentnost ljudskom umujegova ljubomora prema
¢ovekovoj besmrtnosti (ako se hrani sa drveta 2ivibazuje na uskogrudog

2L posto se prvi sekund vremena za Jevrejecdnd& i muslimane poklapa s prvim trenutkom
stvaranja, Sto nas podtge prizora dokonog Boga koji mota kitg praznih vekova prethodne
vecnosti na nekom zaBanom mestu duhovnog sveta, nadbiskupu ASeru rigetéko da, negde oko
1650. godine, na osnovu Svetog pisma, nepogreiiraiuna da je Bog stvorio, Sta jedvstvorio, u
nedelju 23.10.4004. godine pre nove ere. Ko u avarga, moze da kaze kao Monteskje: ,Da li je
moguwe da oni koji shvataju prirodu i imaju razloZnujide Bogu veruju da su materija i stvorenja
stari samo 6 000 godina”. A ko u ovo veruje, zaslje da sa Jezekiljom podeli od Boga pregeru
namaz. Elegantan izlaz iz ove situacije ponudi®ye Vasilije, koji je insistirao na besmislenosti
smestanja vremena ud/postojéi vremenski okvir. Argument za to je zasnivao nalimda pd&etak
vremena nije vreme, p&k ni njegov najmanji deo. Time se apostrofira merest pdetka od
vremena, odnosno tvrdi se da bezvremeriefak iskljituje vreme jer je svaki vremenski odziv
bezvremenog — apsurdan.

2 Cesto se danatuje tvrdnja da teologija nije ono najvaznije u ggij nego je najvaznije to kako
nam religija pomaze da Zivimo. Ispada da je posjejapriroda Boga i BoZijeg miloda i greha i raja

i pakla nevazna, a kostala je toliko Zivota u igitbriS¢anske crkve.
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i zavidljivog Boga. Zasto je taj Bog takav da ka¥g decu za grehove
oceva? Zasto je jedan tako éan Bog toliko ljut na demone, dele i ljude?
Zasto svemini Bog kada krene da ubija decu Egipta, ne znalkstanuje?
Zasto?

Nije na nama da dalje prefavamo Knjigu postanja, naSa tema upravo
alternativna, natna, teorijja nastanka vasione, koja je samim tim pod
znakom pitanja. Naravno, oni koji savrSeno razurdejigu postanja treba
da trpe one koji je ne razumeju; jer ako je ovigdne razumeju, to nije
njihova greska; ali oni koji ne razumeju tu nifieha da shvate Sta jectado
pa da trpe one koji razumeju $te

No, ostavimo stare knjige da same sebe kore imwatie diteljici
Zivota, istoriji. Dok je stari poredak, nakon sni. Konstantina, nestajao u
korupciji, kukavéluku i nehaju kao odgovor na duhovnu glad ljudena
mwenih siromastvom, iznurenih sukobima, rastroSensterijom ili na
smrt uplaSenih, digla se jedinstvena armijacanskinh sveStenika da
energkno i spretno brani stabilnost i dostojanstvo Zivatende€i pri tome,
indoevropsko stanovniStvo Evrope u tamu srednjoxrekodominacije
semitskog monoteizma. Istorijski zadatak dauitstva bio je da ponovo
uspostavi moralnu osnovu pojedinca i drustva olaeqle religijsko okrilje

2 Kada se Biblija shvati doslovno, mnogmjenice u njoj su kamen spoticanja za osobe kaje s
religiozne, ali koje istovremeno tadk® poStuju razum kadovekovu najvisSu vrlinu.

4 Mada jecudo, po sili réi, nesto divno, kao poredak prirode mi prema prélevdam idejamaudima
nazivamo povrede ¥aih i bozanskih zakona koje, neretko, vrSi sam Biogjegovi izabranici. Bog,
logi¢no, pribegav&udima kada se ispostavi da svojim stvaranjem sgetgim bozanskim naredbama
i svojim vetitim zakonima nije uspeo da ostvarkitecilj; On tada priviemeno stavlja van snage svoj
vedne ideje i svoje nepromenijive zakongidom obavlja ono $to nije mogao da obavi pémojih. U
Svetom pismu ima bezbroj primera ovakvog BoZijegtppanjatudo je kada Mojsije pretvori Stap u
zmiju; ¢udo je kada isti pretvori vodu u krgudo je kada zmija i magarica govorerdo je kada se
Sara, pramajka Jevreja, uspeSno prostituiSe s@seizddevedeset godinagado je i kada joj njen
muz i svodnik Avram (lbrahim), star sto Sezdesetig®, praotac Arapa i Jevreja,civd dete u njenoj
devedesetojtudo je kada riba progutdveka pa ga Zivog i zdravog ispljune nakon tri daoao je
da se more razdvoji kako bi Sest stotina hiljadae)a pobeglo od dve stotine hiljada Egipa i
krenulo da osvaja nekakav kamenjar umesto da ost@Bwnji najkvalitetniju zemljuqudo se naravno
odnosi na more, ovo drugo su kukdnk i glupost); ¢udo je, naravno, i bezgreSnoceée, i
devicansko rdenje i utelovljenje Isusovo, vaskrsenje i transagif (tj. pretvaranje hleba i vina u telo
i krv Isusovu);éudo je i nahraniti 5 000 gladnih sa pet hlebovaed dbe (posto kit nije riba)udo je
pretvoriti vodu u (pravo) vino¢udo je pomréenje (gust mrak) u trajanju od tri sata usred daza,
istovremeno otvaranje grobova i vaskrsenje prakednMozemo ré da su ovo ipak nekakva
partikularnaguda, ali imamo i divne primere globalnituda. Setimo se netae prie 0 Samas-
napistima iz Vavilonagija ispravna verzija (original falsifikata u sistern kome posledica prethodi
uzroku) u Knjizi postanja pod naslovom Potop, pt@d@ cudesan primer globalnasiida. Naime u
pri¢i o potopu sve jéudo: cudo je da suetrdeset dana kiSe potopiletiri strane sveta i da se voda
izdigla za petnaest laktova iznad najviSih planimskrhova; ¢udo je da su se na nebu naSle
vododerine, otvori, propustiudo je da su se sve Zivotinje iz svih krajeva sgtlélle u kovegu;cudo

je da je Noje imao deset mesehe da ih hranifudo je da su sve Zivotinje izdrZale u kegu sa tim
zalihamaiudo je da véina nije pocrkalafudo je da su nasli neku hranu po izlasku iztega. Dakle,
budui da je préa o potopu nesto najdesnije aiemu smo ikad&uli, bilo bi besmisleno objasnjavati
je, posto je to jedna od onih tajni koje se priajasamo verom, ptiemu se vera sastoji u tome da se
prihvata ono $to razum i@ ne prihvata, Sto je joS jedtodo.
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i podrSku za neugodne propise druStvenog poretka;sitove varvare usadi
plemenitije ideale ponaSanja, uz pé@mere spontano sastavijene od mitova
I ¢uda, straha, nade i ljubavi. Milionima ljudi lda$istvo je donelo veru i
nadu koja je pruzala bozansko nadabnuukidala smrt. Ali je to uradilo
ukaljavsi se maksimalnim praznoverjem i okrunpdonosé na viast
nerazumnu dogmu oslonjenu na Aristotelov autaritetodeti Evropu u
srednji vekgesto zvan mganim.

U iskuSenju smo da o srednjem veku razmisljamo d&aaeriodu
neaktivnosti duha iznde rimskog prihvatanja hidanstva, t. Sabora u
Nikeji 325. godine i otkia Amerike. Ljudi toga vremena, u Evropi, bili su
prvo Zrtve varvarstva, zatim pobedilaca varvarsivaptom i tvoraca nove
civilizacije, naravno svih u saradnji sa crkvom.d2masnjih dana se nismo u
potpunosti oporavili od toga ndér@og doba; nesigurnost koja pdbe
pohlepu, veliki strah koji podsé svirepost, siromaStvo koje pothranjuje
prliavstinu i nezanje — to nam je srednjovekovnétitm Sto se d@
intelektualnog naslia srednjeg veka, ono je neSto mrSavije, obuhvata
moderne jezike, univerzitete, terminologiju filaif nauke. Filozofijom je
dominirala sholastika, koja je bila viSe neka vk&abi iz logike, a naino
naslele, iako skromno, ukljuje indijske brojeve, decimalni sistem,
koncepciju ekperimentalnih metoda, znatne doprinasanatematici,
geografiji, astronomiji i optici. Proizvodi sredgjeeka su: barut, néare,
kompas, ¢asovnik sa klatnom i (najvétinstveniji izum covelanstva)
destilacija alkohofZ.

Medutim, bievanje, Zigosanje uZarenim gidem, sakéenje,
oslepljivanje, odsecanje jezika, lomljenje udovaadku i druge suptilnosti
hris¢anske ubedljivosti toga vremena nisu viSe bile flavaa uvere ljude
XIV veka u besmrtnost individualne duSe, ni da&prne obrazovanije da
Sveto pismo shvataju kao korisno praznoverje. TjmeAristotelovoj
dedukciji i primeni logike, kao vestine kojom se& lpretvara u istinu,
hris¢anskom kodeksu krotkosti i onostranoj suzdrzljimibssao kraj. Polako
je dolazilo doba u kojem se razum prihvatao kaowwhsud.

Italijani su ovaj period nazvala Rinascita(renesansa = preporod), u
njemu su ponovo otkriveni klasici, a proboj duhazkmrak religije doveo je
do posStovanja lepote u svim njenim oblicima. Ali dase renesansa
ostvarila, bilo je potrebno nesto visSe od ozivljgaaantike. A pre svega bio
je potreban novac — prljavi burzujski novac: profdstih gazda i loSe

25 Alkohol je uvek imao vaznu ulogu kao drustveni paaiva one vrste koji smanjuje inhibicije, i
time nam dozvoljava da otkrijemo viSe od sebe ri&gdiismo okiino bili voljni da uradimo. Ali, na
mnogo Sirem planu, & mogu da dajdar magije prossmom dogdaju, da ga pretvore u romai
interludij ili bolno dosadno w&. Osim toga, ona mogu da dovedu do neplanirane, kiebdo
samouniStavajieg posrnda duSe. Kao i uvek, preterivanje se mora paZljiveritn a
onesposobljavajii mamurluk je kazna za loSu procenu, ali moZeihbiigrada za onaj prorez,dwali
se, U svitanje, tu negde.
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platenih radnika; profit od opasnih putovanja na isttdgobnih prelazaka
Alpa, sve da bi se roba kupila jeftino, a prod&aps; novac od zarade
stefen brizljivim kalkulacijama, ulaganjem i zajmovinravac od kamata i
dividendi akumuliranih sve dok se dovoljan viSaje mhogao ustedeti od
telesnih uzivanja, od kupovine pdgra i naloznica da bi se platila umetnost
koja je bogatsvo pretvorila u lepotu. Da, novacogova celokupne
civilizacije. Nowanim sredstvima trgovaca, bankara i crkvetgnla je
ozivljavanje antike. Ali nije to oslobodilo um dula renesanse; njih je
oslobodio svetovni duh koji je potekao iz usporedigeg staleza; njih je
oslobodio razvoj univerziteta, znanje i filozofij@alisttno izoStravanje uma,
izucavanje prava, Sirenje svesti kroz upoznavanje .sWREiaumnjavsi u
crkvene dogme, ne strahéijuviSe od pakla, obrazovani ljudi Italije
oslobodili su se intelektualnih i &ih ogranéenja. Ipak, treba imati u vidu
da je renesansna civilizacija bila tvorevina manjmena privilegija i njena
odgovornost. S tom tendecijom se nastavilo i daijkpm revolucije i
kontrarevolucije, tokom napretka i reakcije, onprigZivela nekako ratove i
strpljivo oplemenila mir. | danas svugde ima prefiih i krepkih duhova
koji Zive i hrane se na toj bastini intelektuallmade, estetske osetljivosti,
prijateliskog i saos@jnog razumevanja; oni oprastaju Zivotu njegove
tragedije, prihvataju radostula, uma i duse, a u svojim srcima, iznad svih
zala, neprekidnéuvaju duh renesanse. No vratimo se izvornom prdparo
njegovom najtiginijem predstavniku, Leonardu da ¥fjo.

Leonardo da Viei se okuSao u gotovo svim naukama. Sa
oduSevljenjem se latio matematike ka@istjeg oblika razmisljanja. Bio je
ocaran astronomijom, a u vezi s tim je pisao: ,Sweae krée... Zemlja
nije u sredistu kruga Sunca i nije u sredistu vesioOdbacio je ideju o
sveopstem potopu, Zemlji je pripisao starost od.G8WD godina, Sto je
Sokiralo njegove savremenike. Napisao je stotitrakisa o kretanju i tezini,
joS nekoliko stotina o toploti, akustici, opticirofevima i magnetizmu.
Uprkos tome ne moze s€&irgla je bio materijalista, silu je definisao kao
~-duhovnu sposobnost’. Bio je to pravi pravacaivek renesanse, koji je u
zamislima bio plodniji nego u ostvarenjima. TeSkojel za njega realno
tvrditi da je bio veliki naénik. Ne, on je pre bio inteligentan amater, a za
nesto viSe od toga nedostajali su mu Skolovargeuimenti i vr.eme. To Sto
je postigao tako mnogo, uprkos tim nedostacimaegayom zauzetod
umetnosu, spada duda jedne epohe.

No, nije Leonardo svojim aktivhostima ozbiljno pgho ugled
crkvenih dogmi. Ne, to su uradili oni koje je upra€rkva negovala i
finansirala (mangupi u vlastitim redovima, Steréenjin). Naime, Crkva je,

u vekovima svoje dominacije i uzasnihéha, neoprezno podupirala dve
pseudonauke: alhemiju — iz Zelje za zlatom —oksfiju, u cilju podupiranja
praznoverja. A nauka, ps&k i sa premisom pseudo, uvek je opasha po
dogme. Podrivanje temelja Crkve z&gio je od strane onih koji su buljili u
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nebo ne bi li predskazali sudbinu. Njima nije n&fitnalo sa geocentriim
sistemom, tako savrseno i lagb uklopljenim u teologiju, pa su im na pamet
padale neke nove, odnosno stare fefto se tie tih novih starih ideja, one
su, pre svega, bile plod promene kosmoloskin shizatBlaime, od kraja
kamenog doba i pojave zemljoradnje na ovamo, digirizickin pojmova
kao Sto su prostor, vreme i materija bile su vezamekosmoloSka
razmatranja. U samoj vasioni video se ,velddsovnik’. Na oshovu
Surtevog kretanja, odnosno prividnog 8ewog kretanja, izdeni su
kalendari i definisani pojam godine, odnosno dahstarom veku smatralo
se da je vasiona zatvorena, ograma. Aristotel je, kao Sto smo rekil,
pomau argumenata preuzetih iz mehanike, tj. naukepo@ava kretanje
tela, pokuSao da dokaze da je naSa planeta ng@on®d tada svaka
promena u kosmologiji poWasa sobom i promenu u mehanici koja ranije
ili kasnije mora da se odigra. U 16. veku se zbijadna promena u
drustvenom Zivotu. Strukturisanje Zivota u drudpaipuno se izmenilo
tokom druge polovine srednjeg veka. DoSlo je daanidacije, razvoja
zanatstva, trzista, itd., a sve to je dovelo donpree u nénu Zivota. Da
bismo to izrazili jezikom fizike, moZemodela je cikleno vreme tradicijom
prozetog srednjovekovnog seljaka u dobroj meri mggne linearnim
vremenom stanovnika gradaje delatnosti ne zavise neposredno od
smenjivanja godisnjin doba.

Paietak kraja geocentnog sistema ozdda je pojava Nikole
Kopernika. On je ngnio prvi veliki korak u razvla8vanju Boga i skidanju
vela tajanstvenosti sa nebesa. Njegova astronobsshkatranja nisu bila ni
brojna ni precizna, ali ona i nisu bila od bithogcaja za njegov cilj. On je
vecinom Koristio astronomske podatke koje je ostatatoRhej, i ponudio da
dokaze da se sve dobijene opservacije najbolje slazheliocentnhim
stanovistem. Oko 1514. godine, Kopernik je svojdjugke sazeo u delu
-Mali komentar”, na neposredno jednostavatim&ao da ne predstavijaju
najveéu revoluciju u hri8anskoj istoriji. On je tvrdio da: ne postoji
jedinstveno srediSte svih nebeskih tela; sredigtalj nije srediSte sveta,
vet samo Zemljine teZe | Mas®ve putanje; sve planete se élkreko Sunca
kao svoje srednjedke, i otuda je Sunce srediSte sveta; srazmerngnokst
Zemlje od Sunca i visine neba toliko je manja aazreiere Zemljinog

26 Geocenttinateorija se logino uklapa u teologiju, koja je pretpostavijala dawe stvari stvorene za
¢ovekovu upotrebu. Helioceritna teorija bicovetanstvo bacila na jednu manju planeéiia, je istorija
svedena na puku lokalnu stavku u biltenu vasidaebi&natilo ,nebo” kada bi gore i dole izgubili svaki
smisao, kada bi svako od njih kroz dvanaest sstibjpdo ono drugo? Smatralo se (pogreSno) da nijeda
drugi napad na hidanstvo nije opasniji od beskrajne vasione, podtiddyiu najmanju rukwudno da je
tvorac tog ogromnog sistema poslao svoga sina da nanovoj osrednjoj planeti. Iméjuo u vidu,
hri&anska crkva je, kao sto sma:vekli, bezrezervno odbacila sva heliocénéitenja starih Grka i
oberike prihvatila Ptolomejev geocetihi sistem.
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polupre&nika i njene udaljenosti od Sunca da je daljinZechlje do Sunca
neprimetna u podenju sa visinom nebeskog svoda; ma kakvo kretarge d
pojavi na nebu ono ne proizilazi ni iz kakvog knganeba, weiz kretanja
Zemlje. Zemlja se sa svojim okolnim elementimaedtain dan okrene oko
svoje 0se na svojim nepromenjenim polovima, doleskdlsvod i najvise
nebo ostaju neizmenjeni; ono Sto nam izgleda katarje Sunca ne
proizilazi iz njegovog kretanja, ¥é& kretanja Zemlja i naSe orbite, sa kojim
mi kruzimo oko Sunca kao bilo koja druga planeti&igno kretanje unazad
i direktno kretanje planeta ne praistiz njihovog kretanja, ¥az Zemljinog.
Otuda je samo kretanje Zemlje dovoljno da objesko torojne prividne
neujedn&enosti na nebu.

Najvetu mudrost Kopernik je ispoljio, ipak, time Sto jallazio
objavljivanje svoje knjige za tridesetak godinan@sho do trenutka kada se
od dugake ruke inkvizicije sklonio u bezbednost smrtivBtae oko njegove
teorije izrekli su mnogi hri&nski mislioci koji su snagom nesumnjivog
autoriteta Svetog pisma lako pobili misljenje palg astronoma. Tako je, na
primer, Luter na ovu temu kazao skesleLjudi sluSaju nekakvog blesavog
astrologa koji se potrudio da pokaze da se ZerkilE® a ne nebeski svod,
Sunce i Mesec. Ta budala Zeli da preokmé@tay sistem astronomije; ali
Sveto pismo ham kaze da je JoSua zapovedio Surstargg a ne Zemlji”.
Dok je Kalvin odgovorio Koperniku jednim stihomRsalma: (vrsto stoji
krug zemaljski, n& se poljuljati’ i upitao: ,Kate se usuditi da Kopernikov
autoritet stavi iznad Svetog duha?”. Bilo je i dnugokaza pogreSnosti
Kopernikovog sistema, iznesenih istom snagom argatacAli, da budemo
posteni, ne smemo se podsmevati onima koji nisui mega prihvate. Od
njih se trazilo da shvate ne samo da se Zemlj@®ki® svoje ose i ke u
vasioni strahovitom brzinom &4 da prihvate matemakiu zbrku samo
malo manje zbunjuiiu od Ptolomejeve. Jer, tek kada Kepler, GalilgjiiN
budu razradili mehanizam nove teorije i ostvajéna ve&u jednostavnost i
taénost, vidée se da je on&igledno superiorna u odnosu na starugai
tada, moréemo da kazemo za Sunce ono Sto kazu da je Gekiap rza
Zemlju —eppur si muov@pak se okrée).

Kopernik je prosirio svet. Trebalo je sada prosBibga, i ponovo
osmisliti boZzanstvo u granicama tih bezbrojninnareSivih galaksija. Taj,
Don Kihotu odgovarajti zadatak prihvatio j®ordano Bruno.

Njegova vizija univerzuma bila je prvostepeno ekget duboko i
zadivljeno poStovanje uZzarenog beskraja; to jeiakélozofski pokusaj da
se ljudska misao prilagodi kosmosu u kojem je plegeeta beskokiao mali
deo u neprepoznatljivom beskraju. Zemlja nije agesuata, niti je to Sunce;
izvan sveta koji vidimo (nije bilo teleskopa kadd3runo ovo pisao) postoje
drugi svetovi (kak@e teleskop uskoro pokazati), a iza tih drugih dpagi
svetovi (kakate pokazati jos bolji teleskopi), i tako dalje ukvag mi nismo
u stanju da zamislimo ni kraj ni getak. A ,,nepokretne” zvezde, kakvim ih
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je smatrao Kopernik, zapravo stalno menjaju mestoj na nebu panta
rei (sve te&e). Prostor, vreme i kretanje su relativni; nematrae niti
periferije, ne postoji ni gore ni dole; isto krgggge razlEito kada ga gledamo
s razlgitih mesta ili nebeskih tela, i posto je vreme meedanja, vreme je
takade relativno. Verovatno su mnoge zvezde naselj@ima, Znteligentnim
bi¢cima (da li je Hrist umro i za njihn?), pa ipak, yeskrajnoj ogromnosti
postoji jedno stalnodoivanje materije, \@a i nenarusiva stalnost zakona.

Posto je univerzum beskdiaa, a ne mogu postojati dve beskmesti
— beskonéni Bog i beskon#ni univerzum moraju biti jedno. Nema
Nepokretnog pokreta, kako je Aristotel pretpostavljao, postoji krggain
energija, inherentni u svakom delu celine. ,Boge nijeka spoljasnja
inteligencija... Za njega je dostojnije da budetadmji princip kretanja, koji
je njegova sopstvena priroda, njegova sopstvena’.di&iroda je
spoljasnjost boZzanskog uma; pa ipak, taj um nigregna nebu” weu
svakom deliu stvarnosti. Svet se sastoji odusnih monada, nedeljivih
jedinica sile, Zivota, nerazvienog uma. Svakastica ima svoju
individualnost, ima svoj um; pa ipak njegova slaboije oslobdanje od
zakona vé ponaSanje u skladu sa svojim inherentnim zakonom i
karakterom. Postoji princip progresa i evolucijrinodi, u smislu da svaka
Cestica tezi razvoju. Postoje suprotnosti u priraiprotstavijene sile,
protivrenosti, ali u funkcionisanju celog kosmosa — ,Bo&gdja” — sve se
suprotnosti poklapaju i nestaju, pa tako razndiiletanja planeta stvaraju
sklad sfera. Iza zbunja, fascinantne raznolikosti prirode nalazi se joS
¢udesnije jedinstvo, u kome se svi delovi javljajaokorgani jednog
organizma. ,Upravo to jedinstvo meéapava. Zahvaljujti njegovoj mai, ja
sam slobodan iako suzanj,ée iako Zalostan, ziak i u smrti.” Zbog toga
spoznaja uzviSenog jedinstva predstavija cilj nadikezofije, i blagotvorni
lek uma’.

Taj lek nije ni bilo mogée na&i u XVI veku, kada je neprikosnoveni
crkveni autoritet doziveo svoj dugdekivani i mnogaiime zasluzeni kraj,
pri ¢emu se pravi, onaj potpuni kraj tog opijuma siramtagluhom i dalje
¢eka. No, to ne zkada je i praznoverje nestalo: religije se, nairadgju i
nestaju, ali je praznoverje dre®. Trebalo bi ¢ekivati da sa povanjem i
raspodelom bogatstva u drusStvima, znanje rasteraznqverje opada.
Medutim, to nije takogak i u veoma bogatim zemljama, a posebndume
namuenim siromasima i dokonim bogatasima, misaoniseet da Zivi u
dzungli praznoverica: astrologija, numerologijearmenja, uroci, vestice, zli

2" Brunova filozofija, ovde grubo saZeta, bila je rieyatljiva hri&anskoj crkvi. Bruno je prevarom
namamljen u Italiju, gde je od 1592. do 1599. s&slan i mden od strane inkvizicije, ali je odbio da
se odrekne svogacenja. Presudu, koju je potpisalo devet kardinatak@mentarisao je t@ma:
+Mozda vi tu presudu izéete sa vém strahom nego $to je ja sluSam”. Nag, vezanpigae prikovan
je za gvozdeni stub i Ziv spaljen. Na tome mestLB@9. godine podignuta njegova statua.
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duhovi, utvare, demoni, bajalice, egzorcizmi, saiy proroci, cudesa,
nadrilekari, okultne vestine, lekouviti ili Stetniimerali, bilike ili Zivotinje (i
danas sve to postoji utano za parapsihologiju i parafenomene uopste).
Zamislimo onda intelektualnu mijazmu koja truje éq@@ | lomi cvetove
nauke u narodima oskudnog bogatstva. Za telesnanino slabe,
praznoverje je dragocen element u poeziji zivat, kzbudljivim ¢udima
unosi sjaj u jednalne dane, a bedu ublaZzasaobnim maéima i misténim
nadama. Astrologija je talle imala ozbiljnu osnovu, skoro svakivek je
kao gotovucinjenicu uzimao da zvezde, kao i sunce i mesedy ua
ovozemaljske dogdgaje. Meiutim, na tim temeljima nadrilekarstvo je
podiglo bizaran figurat magije, gatanja i eksc&mty misttnog Zargona
(kao i alternativha medicina danas). Horoskopada bili viSe u modi nego
u nasSe vreme. Tamo gde su nauka i filozofija petgrpeuspeh, gde je
kratkotrajni konani razum posrtao i oslepeo u prisustvu beskopst, tamo
je vera mogla dobiti bezuslovnu predaju dela ¢célmileti da je upravo ona
skup svih dela i svih razmisljanja.

| u takvoj atmosferi praznoverja, naslanjage na njega, @ela je da se
razvija nauka. Do toga nije doslo iz neke unuteagfgtrebe ljudi, e je
Sirenje trgovine i industrije dalo taj potrebni pddk. Platodiarski i
umetnéki napori u renesansi teSko su se priyali ekonomiji u usponu;
rasla je potreba za racionalnim postupkomdege suti sacinjenicama i
kolicinama, kao i sa teorijama i idejama; oziveo jda@a®vski empirizam,
liSen svih srednjovekovnih maski. Ljudi suc¢elb da broje i réunaju, da
mere i projektuju, i to sa konkrethom precizino$ brzinom; bili su im
potrebni alati za posmatranje i belezenje. Najmgrebijo neophodno
konstruisati natne instrumente. & nisu mogle da vide dovoljno jasno,
dovoljno daleko, dovoljno precizno; telo nije mogha s potrebnom
preciznosu registruje pritisak, toplotu i teZinu stvari; uije mogao da meri
prostor, vreme, kdlinu, gustinu, a da s&njenicama ne meSa svoju
subjektivnu formulu. Bili su potrebni mikroskopgleskopi, termometri,
barometri, hidrometri, boljgasovnici, preciznije vage. Sve je to dolazilo,
jedno po jedno. Mnogi problemi reSeni su pronaleskmaritma, teleskopa,
analittke geometrije, diferencijalnog d@na, masSina, mikroskopa,
statistékih metoda, prirénika za navigaciju i astronomskih elemenata.

Da bi se pokrenuo jedan tako grandiozan projekat,jeb potreban
filozof, sa autoritetom drzavnika — bio je to Fjk8a. On je ozn&o potpuni
raskid sa sholastikom, tvrdnjom da se treba okawititsjajnih deduktivnih
sistema filozofije pomiu kojih je trebalo izvesti hiljade ¥eih istina na
osnovu tek nekoliko aksioma i principa. U naucidity je on, nema
¢arobnog Sesira; sve Sto se iz SeSira u postuplteizmora prethodno da se
U njega stavi, pondo posmatranja ili eksperimenata, i to ne pukim aom
posmatranjem, niti prostim nabrajanjem podatakaneeosnovu iskustva.
On doslovno kaze: ,Najpre zapali suegpomda@u hipoteze, a zatim poréo
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svee pokazi put, pinju¢i kao Sto setini sa valjano sistematizovanim
iskustvom... i iz njega izvhaksiome (privriemene zakijke), te iz utwienih
aksioma opet izvodi nove eksperimente... Sam aeksgaice odIgiti.” Ali,
priznajmo i to, do ove Bejkonove ideje moglo séi damo zahvaljujti
slablienju i prevazilaZenju teoloskih pogleda ret.sv

Nakon usvajanja ovakvog Bejkonovog stava, savrenmenka je
pciela napredovati lognom progresijom tokom moderne istorije:
matematika i fizika u XVII veku, hemija u XVIII, blogija u XIX i
psihologija u XX veku. Nas ovde najviSe intereduj&a, a ona je zagela,
pa recimo, pojavom Galileja.

Galilej je veliko ime toga perioda, ali i mnogo r@aimena zasluzuju da
ih se séamo. Stevin je definisao zakon kottga poluge, Dekart je sasvim
jasno postavio zakon inercije (da telo nastavljandaje ili se pravolinijski
krece, dok god na njega ne deluje neka spoljasnja®si@j i Gasendi su
predvideli molekularnu teoriju toplote. Teéeli je, 1642. godine, prosirio
studije atmosferskog pritiska na mehaniku vetrove;su, smatrao je on,
izjedn&avajlte struje koje nastaju usled lokalnih razlika uigustzduha.
Gasendi je izmerio brzinu zvuka. Godine 1638.skep i u kdnom pritvoru,
Galileo Gallilej je predlozio metod za merenje lezsvetlosti. Po tom
predlogu trebalo bi da dva posmé&iraa fenjerima stoje na odemom, ne
malom, rastojanju. Prvi posmatiai poslao svetlosni signal drugome, koiji bi
istog trenutka kada vidi signal, poslao isti sigiralgome. Prvi bi posmatra
tada mogao da proceni brzinu svetlosti merenjermerna izméu slanja i
primanja signala. U optici su se istrazivanja kohisala na slozeni oblik
odvijanja i prelamanja svetlosti pri formiranju @uga nebu, Sto je Kepler,
1611. godine, iskoristio da napravi t&eajite s@ivo. Gilberova diskusija o
Zemljinom magnetizmmu pokrenula je niz teorija ipekgmenata. Kepler je,
na osnovu opservacija Tiho Brahaginwakone planetarnog kretafijeOn
je zapazio da su putanje planeta oko Suncacelptia ne kruzne, i
formulisao dva druga zakona koja objasSnjavajinnaa koji se ovo kretanje
obavlja. Time je pripremlien put za Njutnovu taogravitacije. Od Braha
do Keplera, pa do Njutna, kao i od Kopernika dol€a) pa do Njutna vode
temeljne i konvergentne linijje moderne astronomije.

No, vratimo se Galileju, on je sa dvadeset petngogdbstao profesor

28 Ne mozemo da propustimo priliku kod prvog pomijgapojma inercije, a da ne navedemo njeno
genijalno tuma&enje koje je dao E. Maha: on je tvrdio da je inarposledica dejstva na posmatrano
telo gravitacionih polja svih ostalih masa u vasion

2 Kepler je uradio mnogo, ali i dosta toga pogre3saitipicnija greSka za to vreme bila je njegova
pretpostavka da su planete vazne.dMan, njihovo postojanje ni na kom temeljnom nivaije
ugraieno u zakone prirode, one i njihove orbite predgtavishod niza istorijskih sktajnosti. Tiho
Brahe je, moZda, prvi doSao na ideju mirenja suostt uvatenjem dualne teorije, o8ega nas i
danas boli glava. On je, naime, predloZzio modelkpme se planete okie oko Sunca, a Sunce,
zajedno sa njima, oko Zemlje. 8oen, njegovom tadasnjenteniku Kepleru nije palo na pamet da
podrZi ovu ideju.
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matematike u Pizi. Bio je dovoljnoc¢an, jer je sa svoje katedre odmah
poceo rat sa Aristotelovom fizikom. Prema tom Grkuzije padanja neke
zapremine zlata ili olova, ili bilo kog tela kojena teZinu, upravo je
Ssrazmerna sa njegovom ve&lom”. Leonardo da Vi je imao isto glediSte.
Galilej je izneo miSlienje daée razlika u vremenu padanja iztnedva
predmeta, od kojih je jedan dva puta tezi od dragbd ,ili ravna nuli ili
neprimetna”. Evolucija r@ma mislienja o prostoru, vremenu i materiji
odigrala se, dakle, u okviru preobrazaja kosmolp3kodela, Sto je bilo
neophodno da bi se dokazala gresSka sakrivena totdlis’om rasdivanju,
koje je, recimo i to, najblize nasoj intuiciji. Merho, ukratko, da navedemo
jedan od najvaznijin argumenata ovogkgg filozofa. On, u sustini, kaze
sledée: ako pretpostavimo @@avek koji stoji na povrsini Zemlje baci neki
predmet uvis, predmée pasti njemu u ruke, a ne pored njega, Sto bi bio
slitaj da se Zemlja kée, odnosno Zemlja se ne é@e Ovo pokazuje da
Grci nisu shvatili sustinu kretanja, za razliku sidttkih pojava koje su
dobro razumeli. Naime, primer Aristotelovog dokazaekretanju Zemlje
svodi se na, danasnjom terminologijorder®, tvrdnju da sila oditaje
brzinu. Da bi se dokazalo da je to kiganje pogresno, treba navesti
izvestan broj argumenata iz mehanike. Kopernik ehoylas naglasio,
bordano Bruno produbio, a tek je Gallilej zaist&itzrisaopstio i pokazao da
razume kretanje, $to je njegova nég/easluga objavijena u delu ,,Dijalozi o
dvema novim naukama” (mehanici i dinamici). Timodelje on otpdeo
transformaciju iz drevnog misticizma u savremenukna uvodéi nov
pojam ubrzanja, tj. brzinu promene brzine, koja patena s masom daje
silu. Posledica ovoga jeste da se telo na kojelgedhikakva sila, ili krée
konstantnom brzinom ili miruje. Pri tome, sustinsiema nikakve razlike
izmedu ta dva stanja kretanja. Ti argumenti izraZzavajo §to je kasnije
nazvano Galilejevim dokazom relativnosti (Galilgjevelativhost). Ne
ulazeti ovde u pojedinosti, t&éemo da je Galilej dokazao kako se kretanje
jednog mehatkog sistema ne moze otkriti potaoogleda izvrSenin u
okviru samog tog sistema, odnosno da nema apsplatmdenja ,Stanja
mirovanja”’. On doslovno kaze: ,Zatvorite se sa jg@nim prijateliem u
glavnu kabinu ispod palube nekog velikog broda megie sa sobom
nekoliko muva, leptirova i sihih malih letéih stvorenja. Ponesite i veliku
zdelu sa vodom i ribicama u njoj, @ékajednu bocu sa vodom kojge se
prazniti u veliku posudu ispod nje, kam@juDok brod stoji, pazljivo
posmatrajte kako @iSna stvorenja lete ravhomernom brzinom prema svim
stranama kabine; kako ribice plivaju nezainterasova svim pravcima i
kako kapljice vode padaju pravo u sud ispod. | kaefto bacate prema
prijatelju ne morate ga bacatégau jednom pravcu nego u drugom, ako ste
na istom rastojanju; skaci napred na obe noge presite isto rastojanje u
svakom pravcu. Kada ste posmatrali ovo paZljimeka brod pine da se
krece pravolinijski bilo kojom brzinom, s tim da krefarbroda bude

22



uniformno, tj. da se ne menja ni na koginaNe&tete primetiti ni najmanju
promenu u bilo kom od pomenutih efekata, ¢ete mai da zakljgite iz
nekog od njih da li se brod keeili stoji.”*°

Nadalje je Galilej, istrazivanjima i eksperimentinoba mehanici i
dinamici, potvrdio neunistivost materije. Formudisg principe poluge i
koturae, i pokazao da se brzina tela u slobodnom padwgbtazno
povetava. Vrsio je mnoge eksperimente sa strmom raxdiptje da bi se
predmet koji se kotrlja niz jednu strmu ravan padiziz sinu ravan do
visine koja je jednaka njegovom padu da nije otp@raa i drugih oblika
otporagime je indirektno uveo jedan od najvaznijih prirciizike, tj. Zakon
0 odrzanju energije. Uveo je pojam inercije (Njutmovi zakon kretanja),
koji kaze date telo koje se kie, nastaviti to u beskofr@ost istom brzinom i
u istom pravcu, ako na njega ne deluje neka spjaljaa. Dokazao je d&
projektil izb&en u horizontalnom pravcu padati na Zemlju u pdicaimg
krivoj koja ujedinjuje sile impulsa i gravitacij8veo je muzke tonove na
talasne duzine vazduha, i pokazao da visina netsi zal broja vibracija
koje stvara zategnuta zica u datom vremenu. Notegeeorio je,
doZivljavaju kao skladne kada vibracije dolaze lol w ritmékoj pravilnosti,
a materiji pripadaju samo ona svojstva koja se nnogiematiki odredivati
(velicina, polozaj, kretanje, gustina); sve druge osofaweaci, ukusi, mirisi,
boje itd.) nalaze se samo u svesti te, ako bi K@ nestala, sva bi ta
svojstva bila izbrisana i uniStena. Nadao s€edaremenom biti mogia
analiza tih ,sekundarnih osobina” na primarneckei kvalitete materije i
kretanja matemaki merljive.

lako vlasnik tapije na weost, hriganska crkva nije prepoznala
opasnost u ovim Galilejevim aktivnostima. Njegolavg je bila ugrozena
onim Sto je mislio o astronomiji, a 0 njoj je niskopernikanski, i to, da
bude joS gore, potkreplieno posmatranjem kroz Kefeskoji je sam
konstruisao. Naime, kada je Gallilej poboljSao setgskop i okrenuo ga
prema nebu, bio je zapanjen otkrivSi novi svet daegreset puta geod
broja do tada unetih u atlase. Sada se videloa@&a sadrze veliki broj
zvezda koje nisu vidljive golim okom, kao Sto seijeanije zapazilo ni da
Mlec¢ni put nije magliasta masa ¥eSuma velikih ili malih zvezda.

Ubedien da se njegovi nalazi mogu objasniti samo pgark@pernikove
teorije, Galilej je p&eo da govori o teoriji kao da je ona¢weokazana.
Medutim, mnogi teolozi su smatrali da je kopernikanakitonomija tako

30 glian je i drugi Galilejev misaoni eksperiment na tetnu.On, naime, daje priméoveka koji bi se
popeo na vrh jarbola nekog broda, pa onda pustietkéz ruke. Kameée pasti u podnoZzje jarbola bez
obzira na to da li se brod keeili stoji (pod uslovom, razume se, mirnog mdraema tome, mesto na
koje je kamen pao ne predstavilja dokaz kretamjagiominosti toga brodanegdotska istorija kaze da
Galilej nije izvrSio taj ogled, Sto nije izvesno.svakom sldaju, izveo ga je Gasendi, koji je pokazao
da je italijanski nagnik bio u pravu. No, nezavisno od toga, on je ustém— da kazemo to jezikom
savremene fizike, bez brodova i ribica — da jertarzelativna, a ubrzanje i rotacija apsolutneciredi.
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ocito nespojiva sa Biblijom dée, ako ona pobedi, Biblija izgubiti autoritet, a
samo hriganstvoée trpeti Stetu. Stée se desiti sa osnovama &aisskog
verovanja u domu ljudi koje je Bog stvorio ovdeZesmlji, kojace sada biti
liSena svoga primata i dostojanstva, i Kgdoiti puStena natel planete toliko
puta vée od nje same, i nde bezbroj zvezda? Galileo Galilei se
beskompromisno sdim s problemom, iznogesvoje stavove: ,U istoj meri
u kojoj Biblija trazi tuma&enje koje se razlikuje od neposrednogéeng
reci, ¢ini mi se da kao autoritet u matensiatim sporu ima vrlo malo
ugleda... Smatram da se prirodni procesi koje piazamo pazljivim
posmatranjem ili o njima donosimo zaklge uz pomé ubedljivih dokaza,
ne mogu opovrgnuti odlomcima iz Biblije. Sto sée tiporetka delova
univerzuma, smatram da Sunce stoji nepokretno ttucelrtanja nebeskin
tela, dok Zemlja rotira oko svoje ose i Sunca”;irgéla je neumoljiva i
nepromenljiva; ona nikada ne krsi zakone koji $uingonetnuti, niti malo
brine o tome da li s&oveku razumljivi njeni sloZeni razlozi i &ia
funkcionisanja. Iz tog razloga, izgleda da niSackp, Sto namculno
iskustvo stavlja pred¢g ili nam neophodni dokazi pokazuju, ne treba
dovoditi u pitanje na osnovu dokaza iz biblijskdtiamaka koji mogu imati
drug&ije zna&enje, skriveno u mma”; ,Ne os€éam se obaveznim da
verujem da onaj isti Bog koji nas je obdatidima, razumom i intelektom,
ocekuje da se odreknemo njihove upotrebe”.

Naravno, ovakva razmisljanja, i to javno &ea dovela su nasSeg
junaka do suda inkvizicije, gde je on, kada jeda@pgmislio, spoznao istinu,
istu napisao i potpisao: ,GlediSte da Sunce sggplretno u sredini svemira
je nerazborito, filozofski lazno, i potpuno jekat, jer je u suprotnosti sa
Svetim pismom. Glediste da Zemlja nije srediSteamuma, te da s&ak
svaki dan okree, filozofski je lazno, ili, u najmanju ruku, pog§n®
misljenje”. Ovako poboljSanom spoznajom poretkanerge Galilej je
uskratio zadovoljstvo ljubiteljima lomia, a sebe postedio Brunove sudbine.
Recimo i to, da p¥a, kako je napustajusudnicu, Galileo Galilei prkosno
promrljao ,Eppur si muove(,lpak se okrée”) spada u legendu, kao i
njegov navodni eksperiment bacanja kuglica razm@ikena istih dimenzija sa
krivog tornja u Pzt

Dobro, mozda nije imadvrst karakter kao Brurig ali sigurno je da
nijedancovek od vremena Arhimeda nij€inio toliko za fiziku koliko je
ucinio Galilej. To su bili temelji i plodni doprinasijih je ometao nedostatak
instrumenata, tako da je, na primer, Galilej patcetpor vazduha u padanju
predmeta i projektila. Miitim, kada smo \e kod instrumenata, u

U tom eksperimentu je on, prema legendi, ustandaisve kuglice padaju istom brzinom, a ne
prema @ekivanju da teZe padaju brZze ni prema iskustviakisel padaju brze.

%2 Tek 1992. godine Vatikan je priznao da nije bipravu kada je progonio Galileja, a tu negde je i
tadasnji papa otiSao na grob svoga zemljaka Kokerr@a koji nije znao tao gde je, i pohvalio
njegov nadni opus.

24



Galilejevom zavesStanju Njutnu obavezno treba dadgdigov izum sata sa
klathom, jer bez mog@nosti merenja vremena, od Njutnove mehanike ne bi
bilo niSta. Tako je, posle Galileja, sve bilo spne za dolazak Njutna.

Napravimo ovde jednu malu digresiju, pa navedinbo da se u to
plodno doba zametnula i ideja o koskoj evoluciji. Koreni ideje o
kosmikoj evoluciji, koja je preoviadala modernom mislgeZzu sve do
Dekarta. Za razliku od Njutna, koji je koristio gvdeoriju gravitacije da bi
objasnio kako se mogu odrzati orbitalna kretargaegh 1 satelita, ali ne i
kako su ona nastala, Dekart je smatrao da i omqjpizasluzuje paznju, pa
je izneo teoriju da je svet prvobitno bio ispunjeaterijom koja je bila
veoma jednoobrazno razmestena; on jedakwalitativno skicirao teoriju o
naizmentnom obrazovanju Sunca i planeta.

Dekartova zamisao o0 vasioni koja se razvija priradprocesom
razdvajanja i kombinovanja, predstavijala je temé&p teorija o razvoju
kosmosa koje su postavili Svedenborg, Bifon i dralgprvi koji je primenio
Njutnove ideje na problem kosmologije bio je Imdr<ent u delu ,,OpSta
teorija istorije i teorije neba”, objavlienom 17%mdine. Kantova pgetna
ideja bila je ta da je u petku svekolika materija bila u gasnom stanju eda j
uglavnom jednoobrazno bila razmeStena po vasiamidZnovski gasni
oblak koji se sazimao pod vlastitom tezinomgpru je péeo da se rotira i
da potiskuje materiju iz svoga sredistame bi se, daljim gravitacionim
sazimanjem, obrazovale planete. Prema njegovonenusl vasiona je
postajala sve manje homogena sa prolaskom vreifered toga, Kant je
tvrdio, 5to je veoma interesantan i datastav, da vreme i prostor nisu deo
spoljasSnje stvarnosti, nego da su samo unapredamgrastrukture naseg
uma, koje nam omogavaju da se snalazimo u ddggma. On je takde
smatrao da vasiona kao Bozije delo, mora biti begka, tvrdéi: ,NisSta
nismo blizi beskor#nosti kreativnih mé Boga, kada ografgavamo prostor
njegovih ispoljavanja u okvir sfere opisane okagjuad MleEnog puta, nego
kada ga limitramo na loptu @mka nekoliko centimetara. Sve Sto je
konano, sve Sto ima granice i fiksne odnose premai,celkode je daleko
od beskonéosti... Stoga polje ispoljavanja Bozijih promisiora biti isto
tako beskon@no kao i same te promisli. ¥eost nije dovoljna da obuhvati
manifestacije UzviSenog dai, ako nije kombinovana sa beskawau
prostora.”

Posle Kanta se filozofija raziSla od nauke i nadsdj one nisu nimalo
nadopunjavale. To ne zhala filozofija danas nema baS nikakvu vrednost.
Ima, naravno, ali \éna tih vrednosti nije ni u kakvoj vezi s naukom koju
predstavlja tek ukrasni dodatak ¢ige reteno, filozofija nauke je korisna za
nauku kao Sto je ornitologija korisna za ptice.
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